Carlos Marx
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“Por una democracia sin adjetivos”
propuso una vida publica mas abiler-
ta, madura y sana para México. La
triste experiencia del pasado inmedia-
to, los vaivenes de nuestra historia
moderna y contemporines, y algunas
lecciones de historia politica inglesa
sugerian no ssperar a la benévola o
torrible accion de las fuerzas sociales
y econdmicas sino tomar conciente-
mente Ia iniciativa politica en cuatro
puntos concretos: 1) Aliviar ol agra-
vio histérico del pueblo mexicano me-
diante un acto de justicia contra quie-
nes fueron, en buena medida, los res-
ponsables de la crisis. 2) Exigirqueel
Gobierno se gobierne tomando al pie
de la letra ia Constitucion e imponien-
do sobre o diques de contenciénaila

yeron, sin razon, que proponia un bi-
partidismo. Otros pensaron, con ra-
z6n, que fue injusto con ia prensa,
sobre todo con |a prensa liberal de

Luna utopia?” de Manuel Aguilar Mo~
ray “Una critica escéptica” de Eduar-
do Valle. Con ser muy distintas entre
s, las tres criticas —aunadas a otras
que se mencionan en esta réplica— se
empefian on adjetivar a la democra-
cia. Pero hay un hecho en el que coin-
cidimos todos: discutir con franqueza
¥ tolerancia este tema es ya un ejerci-
clo de democracia... con o sin adjeti-
vos.

Yoz del goblerno
Para Manuel Camacho, “Por una de-

mocracia sin adjetivos” propone una
ruptura, una “entrega de! poder”. un

pero no puede ser “un fin en si
mismo”. Debe complementarse
con igualdad social, accesoala
educacién, mejores niveles de
vida etc... La democracia debe
adjetivarse: debe ser una demo-
cracia integrail.

La lectura de Camacho parte de un
equivoco: creer que el ensayoinvitaa
un suicidio. Reconocer las derrotas
electorales no es sinGnimo de entre-
gar sin mds el poder, sino de cederio
a quien democriticamente le corres-
ponds. (Lo cuasl para o PRI squivai-
dria, en {a mayoria de los casos, a
conservarlo). Pedir que el gobierno
se imponga diques de contencion a la
desmesura econdmica, politicay mo-
ral no supone tampoco una ruptura
sino un cambio conciente y profun-
do. Ni siquisra el juicio a un expresi-
dente tendria por fuerza un cardcter
disruptivo: nolotuvo cuando, mutatia
mutandis, se practicé con el mismisi-
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cién econdmica se ha evitado caer
en una espiral inflacionaria. Se vi-
ve en un clima general de libertad.
Todo esto es verdad, perc Ca-
macho exagera la parte del Go-
bierno. S6lo un ejemplo: el anti-
guo estoicismo azteca y espafol
ha sido tan antintlacionario co-
mo la politica de austeridad.

Por otra parte, jcudl seria la
utilidad econdmica de no man-
tener las libertades? Los gobier-
nos de Polonia y Chile las han
suprimido y no por elio salen a
fiote. El mérito de mantener las
libertades se mide cuando estAn
amenazadas. (Suprimirias fue el
demérito —y el crimen— de Diaz
Ordaz). Pero el argumento pa-
rece apuntar mas bien a fuerzas
que dentro o fuera del goblerno
quisieran desestabilizario. Seria
ingenuo negar el riesgo. ;Cudl
es el antidoto?

Camacho opina que el siste-
ma tiene ampiios recursos para
encarar ¢l riesgo. A mi juicio el
camino méds seguro es fortale-
cer con decision la vida demo-
critica mediante la aplicacion,
entre otros, de los puntos que
menciona mi ensayo (juicio al
pasado inmediato, diques det
Gobierno al gobierno, vida sana
y plural de partidos, prensa cri-
tica y profesional). El mexicano
tendria la sensacion casi fisica
de madurez y responsabilidad
publica. Habria un renacimien-
1o de la fe y un nuevo pacto so-
cial que alejarian ain més el fan-
tasma de una caida autoritaria.
En cambio el continuo fraude
electoral, la inmovilidad, la im-
posicién, la impunidad, como ha
sucedido en otros momentos de
nuestra historia, podrian preci-
pitaria,

Un factor providencial desco-
razonard por largo tiempo aquie-
nes piensan en “soluciones de
fuerza": el “efectc demostracion”
latinoamericano: Las dictaduras
no resueiven nada. Las democra-
cias tampoco garantizan la pros-
peridad pero si la libertad. Ar-
gentina es el ejemplo perfecto.
La democracia plena les hatrai-
do solidaridad, dignidad, con-
cordia y hasta alegria. Con eilas
les serd menos dificil traer lo que
falta: divisas,

La fortaleza y estabilidad del

sistema mexicano no debe ser,
como en el Porfiriato, un argu-
mento defensivo, una premisa
para no cambiar. Gracias a aquel
tenemos una democracia dirigl-
da que puede transformarse en
democracia sin més.

de jugosa alianza. En el sexenio
de Echeverria se aund al impro-
ductivo banquete una piramide
més: la académica. Cuando es-
tas pirdmides agotaron el subsi-
dio del México tradicional entré

economias —y su corrupcion—
4 sus limites naturales (que Ga-
brisl Zaid previd en E/ Progreso
improductivo) y asi llegamos a
la crisis. Una moraleja elemen-
tal de esta historia deseconomi-
ca os preguntarse por el costo
material de |a inclusion para no
referirse a sus desastrosos efec-

su transformacion de unaagen-
cia de piramidacién en un parti-
do mederno. Decirlo, es verdad,
no cuesta trabajo, lo dificil es

lida y necesaria, no compagina-
ré faclimente con los objetivos
naturales —de clase— de un ni-
cleo fundamental de poder: los
obreros. En teoria, el PRI podria
avanzar en lagleccion de perso-
nas prestigiadas en cada nivel,
pero tampoco este avance equi-
valdria a la democracia interior:
en los partidos unicos de! Este
se suele escoger personas ido-
neas que sin embargo, por sis-
tema, no pueden representar po-
siciones politicas diversas ni pue-
den por eso mismo influir en las

decisiones del Estado. La varda-
dera salvacion estd en |2 demo-
cratizacion del PRI en relacién
con su exterior. Es contradictorio
reaccionar inclusivamente fren-
te a una realidad exclusiva. El
pais es mucho mas vasto y plu-
ral de lo que fue en las sucesivas
reformas del PRI, Imposible abar-
carlo. Tarde o temprano la pre-
sién electoral lievard al PRI & la
necesidad de optar: o0 es partido
(que viene de partir) o es pird-
mide (que viene de repartir).

crisis”. Pero jcomo olvidar que
las instituciones politicas —el
enorme poder del Presidente,
por sjemplo— fueron decisivas
para crear lacrisis? ;Y unavez en
olla no era y es preferible, al me-
nos parcialmente, lidiar los in-
numerables conflictos, no a tra-
vés de la piramidacion corrupto-
ra, paternalista y costosa, sino
del fortalecimiento de nuestra
vida republicana, democrética,
representativa y federal?

Junto con la legalidad y el caris-
ma, la historia —Ia tradicion—
es, seQun Weber, una fuente pri-
mordial de legitimacién politica.
El problema es que también las
tradiciones se erosionan, se des-

una gesticulacién vacia, el me-
xicano piensa que estamos pre-
cisamente en otro “momento de-
cisivo de la historia” y requeri-
mos un nuevo “scuerdo profun-
do de las fuerzas sociales y poli-
ticas”. Para evitar la peligrosa
legitimidad carismética y ate-
nuar la perdida de legitimidad
tradicional, queda el camino fran-
co de Ia plena legitimidad legal,
cuya condicion sine qua non se-
ria sustituir “los valores politicos
no escritos pero finalmente aca-
tados” de que habia Camacho,
por valores politicos escritos y
acordados legal y democritica-
mente.

Por lo demés, la continuidad
histérica entre los regimenes de
Ia Revolucién y los liberales del
Siglo XIX es una teoria dudosa.
Cosio Villegas pensaba que el
Porfiriato y la Revolucién nega-



¢ Vaciar a la democracia de con-
tenido politico es vaciaria de con-
tenido. La democracia busca la
libertad y la igualdad politices,
igualdad de participacién, in-
fluencia y vigilancia sobre deci-
siones politicas. En este senti-
do, lademocracia es un objetive
diﬂiﬂmammmlm-

de estos fines no crea autométi-
camente la democracia, pero és-
ta sl suele ser el camino mas
racional, menos inhumano, de
conseguir aquetios fines. LEn qué
farma, en qué casos concretos,
la instauracion en Méxicode una
democracia plena podria anular,
retardar u obstaculizar la con-
secusion de otros fines, en par-
ticular el de la apremiante recu-
peracién econdmica? yNo fue,
mas bien, la falta de democra-
cla, —sobre todo, Ia faita de di-
ques al Poder Ejecutivo— lo
que nos llevéd, en busna medida,
alapostracion econdmica? Hay
un argumento implicito en la de-
fensa de Camacho: la vocacion
del Estado Mexicano es perse-
guir integraimente todos los fi-
nes. Vocacién no es realidad.
Alguncs paises han logrado acer-
carse mis hacia esos fines sin
un ogro filantropico de las pro-
porciones del nuestro. Y otros
paises —con Ogros mayores y

Desde su titulo, la defensa de Ma-
nuel Camacho admite que México
estd librando una “batalla democréti-
ca”. Reconoce la necesidad de desate-
rrar "manifestaciones de autoritaris-
mo y pricticas patrimonialistas”, “for-

talecer a la sociedad™ y “sujetar a la

dos, alianzas y relaciones estratégi-
cas. No la plaza publica sino la nego-
ciacién privada. Para Camacho, ia
“nueva realidad” del pais “se ird tra-
duciendo” en progreso politico. A mi
Juicio, “la nueva realidad” del pais re-
clama ahora una transformacion or-
denada y generosa de un régimen de
democracia dirigida que vive de sus
pasadas y justificadas glorias, hacia
un régimen demacratico pleno que
se abra —que se anticipe— a un futu-
ro de madurez, imaginacién y respon-
sabilidad,

Tres izquierdas

Muchas de las desventuras de nues-
tra izquierda provienen de su desvin-
culacion de origen con el liberalismo
politico mexicano y su marcada de-
pendencia ideolégica de la tradicién
bolchevique. Aunque esta Gitima con-
dicién es comun & una parte central
de la izquierda en Occidente, en Mé-
xico se acentud de modo particular
no sélo por el enorme prestigio inicial
de la Revolucién Rusa —un prestigio
casi mesi&nico— sino por la ruptura
de |a Revolucion Mexicana con el Si-
glo XiX. De las tres banderas revolu-
cionarias tipicas de Occidente, —la
libertad, el nacionalismo y el socialis-
mo— los revolucionarios mexicanos
posteriores a Madero —Calles, Carran-
za, Cérdenas— consideraron que la
primera se habia izado con excesoen
la Independencia y la Reforma y que,
por lo tanto, faltaban las otras dos.
Por su parte, la izquierda mexicana
supeditd, el nacionalismo al socialis-
mo y liquidd muy pronto su ala anar-
cosindicalista. Su trénsito ocurri6 des-
de entonces entre dos ejes: el pro-
yecto social y nacional de la Revolu-
cién Mexicana y la continuacién del
proceso revolucionsario hasta sus Ol-
timas consecuencias: las del leninismo.

A partir de la segunda década del
Siglo XX hasta nuestros dias, tres ge-
neraciones de hombres de izquierda
han pasado por la pantalla histérica
encabalgados sobre esas dos tradi-
ciones estatistas que dan la espalda
—cada una a sumodoy medida—ala
democracia pura, y s6lo conservan
del liberalismo su elemento jacobino,
su postura antirreligiosa. Durante la
década de los veinte predominé la

actitud radical casi bolchevique, atem-
perada, en los ahos treinta, con el
Frente Popular y el Cardenismo. Du-
rante los cusrenta y cincuenta los dis-
tintos grupos de izquierda mantuvie-
ron una conducta fiuctuants pero siem-
pre dentro de la franja autoritaria. (En

es0s aflos —como en los veinte— 1a

represion del gobierno favorecio es-
tas tendencias.) Hacla 1956 —Hungria
y @l informe Kruschev— se comenzd
a hablar de una “tercera via" ajena al
capitalismo y al socialismo burocrati-
co. Parecia que la izquierda se deci-
dia por fin a redescubrir las tradiciones
democréticas, republicanas y liberta-
rias, a imaginar sistemas que conci-
liasen la reforma social con lalibertad,
a abandonar la ideologia totalitaria,
Cuba interrumpié el proceso.

La ensofiacion con la altemativa bol-
chevique volvi¢ a estar de moda. Cu-
ba era el ejemplo a seguir. La Revolu-
cién Mexicana parecia apenas una
“seudorevolucion”, y los liberaies, po-
bres seres del paleolitico. El sentido
antimperialista de la Revolucion Cu-
bana le granjed simpatia no sdlo de
la izquierda sino incluso en émbitos
liberales. Con el tiempo los entusias-
mos liberales se enfriaron pero la so-
lidaridad irrestricta de la izquierda si-
guid firme a pesar del cardcter autori-
tarlo del régimen. En definitiva, el im-
pulso ideoldgico de la Revolucion Cu-
bana bloqued el redescubrimiento de
valores republicanos. Con la Revolu-
cién, todo. Contra la Revolucién, na-
da. Y la Revolucion era “la verdadera
democracia”.

El movimiento estudiantil de 1968
no abrevo inicialmente de ésta ni de
ninguna otra tradicién. Fue, como se
ha dicho muchas veces, unafloracién
esponténea, una fiesta tragica. Sin dar-
se cuenta, los jévenes descubrieron
las viejas banderas de |alibertad poli-
tica. En sus labios y pancartas la pala-
bra democracia sonaba a libertad de
no a libertad para. Intuitivamente com-
prendian que sin una profunda reno-
vacién politica i pais se estaba petri-
ficando y desembocaria cada vez mis
en la desigualdad y la injusticia. La
mpuuudcl Estado benefactor fue

amwmm
vamente el proceso: colocar a la jo-
ven izquierda dentro de lasterna fran-
ja. pero cada vez méas cargada hacia
el eje de la Revolucion Mexicana. En
buena medida 1o logré. Una parte de
los intelectuales de la Generacién del
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que habia despreciado. ;jQuién sino
el Estado podia ser la palanca dei pro-
greso, la estacion forzosa rumbo al
socialismo? Habia que subirse al ca-
rro de la Revolucién que muy pronto
cruzaria por las doradas ciudades del
oro negro. Habia que vivir a sus costi-
llas haciendo manifiestos, haciendo
Patria y gozando de todas las venta-
jas: frente a la izquierda ser los inte-
fectuales, frente a los intelectuales la
izquierda. Para caer siempre parados:
hasta en el PR).

Dentro de la misma franja pero con

afios setenta —gracias a la vitalidad
del 88 y & la Reforma Politica— una
nueva, variada y compleja izquierda
partidaria (PRT, PSUM y varias otras
agrupaciones). No hasidointelectual
pero si universitaria. No utiliza ya en
sus siglas la palabra “comunista”, pe-
ro si of simbolo y algo menos simboli-
co: la mentalided. A pesar de la hon-
radez de muchos de sus miembros,

Por Gltimo, esté también la vertien-
to que siguié fisl al impuiso libertario
y democritico del movimiento estu-
diantil. Parte de ella pasd afios en ia
cércel 0 el exilio. De vuelta a la vida

una democracia sin adjetivos” confir-
man esta division tripartita de la iz-
quierda mexicana. Hasta este momen-
to sl neclombardismo ha guardado
silencio, aunque no deja de ser curio-
30 y hasta significativo leer en uno de

pricticas antidemocréticas

atoda laizquierda mexicana”, lacen-
tralizacién de los medios de produc-
cién en la URSS “significa un sleja-
miento de cualquier posibilidad de-

mocritica” y socialista; “quizd fuera
suficiente™ el grado de estatizacion
de nuestra economia; “que el Estado
3@ convierta en &l propistario o gestor
directo de fodos los medios de pro-
duccién es una tonteria politica”.
O reflexiones como la siguiente:

Gran hallazgo dig-

te a la democracia. El texto de Manuel
Aguilar Mora representa una renova-
cién: “La cuestion de Ia democracia
o3 la mis candente de la politica ac-
neralizada de que en México todo avan-
co social y econdmico esimposibie si
no es acompafado de una profunda
transformacion democrética de la So-
clodad”. Esta valoracién de la igual-
dad politica es ya, en si miama, un
avance democritico. Pero el aprendi-
zaje sord largo, aun para los trotskis-
tas.

Hay ambigiedad. Los reflsjos anti-
democriticos siguen alli. Los cuatro
axiomas de Aguilar Mora revelan su
cultura candnica, no su conviccion
democrétics:

¢ El cretiniamo liberal (jhasts la
fechal) no acepta que la igual-
dad politica y juridica es “supe-
restructural” y que “cubre y jus-
tifica una desigualdad social fia-
grante”,

o La decadencia de las viejas de-
mocracias liberales ya dio sus
fruto en el tascismo, bonapartis-
mo y militarismo.

* La democracia socialista debe

admitir “derecho de tendencias”
dentro de los partidos socialistas.
« El movimiento obrero mexicano

debe y puede aspirar a la hege-
monia democrética.

“|Hasta la fecha!” uno se pregunta:
en qué sentido la iguaidad politicay
juridica —que disfruta en alguna me-
dida el PRT— “cubre y justifica” la
desigualdad scondmica y social? Ha-
bria que averiguar con los polacos si
Ia igualdad politica y juridica es “su-
perestructural”. Por otra parte, no se
ve que las viojas democracias occi-
dentales estén tan viejas. Laitalianay
|a alemana tienen casi cuarenta afos,
igual que la japonesa; la francesa, in-
glesa y norteamericana tiensn siglos
de vida no signos de decrepitud; el
ascenso socialista en Grecia, Portu-
ﬂll. Espafia, Francia, [talia, o la vueita
a la democracia en Argentina zanun-
cian la senectud? Decir que ¢ fascis-
mo y ol militarismo son “frutos” de la
democracia es un chiste, pero predi-
car la tolerancia “dentro de las ten-
dencias socialistas” no lo e3. ;Qué
hacer con las “tendencias” de fuera?
A pesar del calvario de Trotsky, Agui-
lar Mora —como Trotsky— no ve en
esa palabrita (“dentro™) ol gérmen mis-
mo de la antidemocracia: se empieza
por no tolerar a los de fuera y se ter-
mina por colgar a los de dentro. Final-
mente, la frase "hegemonia democra-
tica de la clase obrera” esconde una
doble contradiccion: 1) una hegemo-
nia puede conducir a una vanguardia
0 una dictadura pero no, por defini-
cién, alademocracia: es casi suantd-
nimo. 2) La clase obrera mexicana es
numéricamente inferior a la ciudada-
nia mexicana ;Por qué habria de con-
ceder ia mayoria de personas que no
viven de un salario a la hagemonia
minoritaria de los asalariados?

Por una sola razén. Aguilar Mora
no la menciona pero Pablo Gémez si:
porque Marx (Karl) dixit: “Ia elevacion
del proletariado a clase dominante es
Ia conquista de la democracia”. Para
Pablo Gémez,? dirigente del PSUM,
el liberalismo politico es “inconse-
cuente” en cuanto a sus fines demo-
créticos porque no busca “la demo-
cracia hasta el fin". La palabra incon-
secuente quiere decir: “persona cuya

un medio de igualar frente a la ley a



los desiguales” jen donde estd la“in-
consecuencia” de pedir una iguala-
cién? Si democracia quiere decir “go-
bierno en el cual la mayoria de los
cludadanos manda” ;no es més “in-
consecuente” pansar que la “demo-
cratizacion hasta el fin" portenece sdio
& un sector minoritario de la sociedad
¥y no a toda?

La izquierda que representa Pablo
Gomez cree que la lucha democriti-
ca consiste en “acorralar” a la con-
cepcion liberal, “arrancar” derechos
al Estado, “infiuir” en todos los asun-
tos de éste, a través de una participa-

sin duda alguna necesario, pero e
objetivo en este caso no es volverala
concepcion cldsica del Legisiativo
como un poder que tamize, pondere,
vigile, equilibre y corrija al Ejscutivoa
través de la deliberacion, sino en vol-
ver Ejecutivo al Legisiativo. Nadie me-
jor que Marx (Groucho) para definira
este seclor de nuestra izquierda: el
poder para los que gritan “el poder
para el pueblo”.

.Esta concepcién de la democracia
como incorporacién y reparto del po-
der entre representantes proporcio-
nales puede entrar en contradiccion,
por sjempio, con el federalismo: ;bajo
qué criterios de proporcionalidad de-
mocrética tendria derecho un partido
con escasos electores en algin esta-
do, a contar con mds representantes
de los que numéricamente mereceria?
Pero 10 mas grave es que esta idea
ejecutiva de la democracia soslaya el
verdadero problema de toda organi-
zacidn politica: el problema de limitar
ol poder del gobernante sin hacer ine-
ficaz su autoridad. No es casual que
esta parte de la izquierda desdefe siem-
pre laimportancia de las leyes positi-
vas y la necesidad de un Poder Judi-
cial independiente. Para elios la de-
mocracia es un asunto de poder, no
de limites. Su propésito es asaitar el
Palacio de Invierno del Estado, no co-
nocer y proteger los derschos de la
sociedad

Finaimente queda la vertiants liber-
taria que representan algunas voces.
Hay quien se atreve a hablar de Ia
proverbial intolerancia de la izquier-
da y —jhorrorl— del didlogo necesa-
rio con los Estados Unidos. Roger Bar-

tra, miembro del PSUM, critica con
valor al totalitarismo dentro de Ia iz-
quierda, aunque —vieja tactica— se

pocos textos més abiertos a la posibi-
lidad de una izquierda realmente de-
mocrética que entronque por primera
vez con el liberalismo politico, como
@l de Eduardo Valle en Vuelta 90. Siel
lector pasa por alto los elogios inicia-
les, ia “critica escéptica” de Valle re-
vela su verdadero rostro: un texto dicta-
do por |a desesperanza, no la deses-
peracion, la tristeza mas que el odio,
las ideas propias, no las ideologias.
No hay huella de satanizacién o de
soberbia escoldstica. En unas cuan-
tas modestas cuartillas, Valie devuel-
ve & nuestra historia su dimension tré-
gica. No cree que habré renovacion,
limites, justicia, division de poderes o
prensa libre y critica.

Pero tampoco cree en el libreto inal-
terable y ascendente de la historia.
LEn qué cree? En el mexicano con-
creto y en su espontaneidad, una es-
pontaneidad que puede significar vio-
lencia. Y es aqui donde la critica de
Valle se atreve a romper con el dogma
mayor: sl de la buena violencia. Sabe
que “la viclencia es la partera de ia
historia”, pero no ignora que muchas
veces ha sido tambiéh su asesina:

Terrible situacidn la nuestra Que nos
hace pagar con sangre y destruc-
cion ios cambios necesarios, indis-
pensables.

Alguna espsranza habria —seguin
Valle— "si la izquierda tuviese un co-
nocimiento cierto del pais y de las
demandas y aspiraciones del pueblo™,
i buscase el sentido original del libe-
ralismo humanista. Pero ya lo dijo ef
reverendo Eliot:

Para llegar a aquelio que no
CONOCES

Debes ir por un camino que es ol de
la ignorancia.

(East Coker)

La intemperie, la oscuridad. Se re-
quiere tempie moral para habitarias.
Valle escribe desde alli, pero su hihilis-

mo puede resultar suicida.
inminencis

El gobisrno, & neolombardismo, un
sector importante defaizquierda par-

fundadores por lavida republicana, ol
dogma que relega la politica al nivel
de las superestructuras. En ¢l gobier-
no, prospera ain la vieja tesis porfiria-
na: Los mexicanos —menores de edad,
irresponsables, ignorantes— segui-
mos impreparados para la democra-
cia. En cuanto a la rancia derecha, ;ha
sabido alguna vez con quése come la
democracia?

Pero al margen de esas estructuras
existe en México una sociedad que
reclamard cada vez mis su derecho
a autogobernarse. El gobierno puede
cerrar los ojos, at PRI cambisr de nom-
bre, la izquierda cerrar el pufio y la de-
recha santiguarse; nada de estovaria-
ré la presion por el desarrolio politico.

Frente a este movimiento histérico
sigo pensando que la salida de México
ostd en el encuentro de dos iniciati-
vas: Un goblerno que se imponga Ii-
mites drdsticos y rinda cuentas, y una
sociedad que participe alisnzando
8808 limites y liamando a cuentas, ;Qué
mejor comienzo para e Gobierno
—necesitado como nunca antes de
apoyo y credibilidad— que desagra-
viar al pueblo mexicanoc, pedir cuentas
¥y juzgar al expresidente Lopez Porti-
lio, respetar sscrupulosamente el voto,
fortalecer sobre todo al poder judicial
y poner diques mas clarcs y definitivos
a la corrupcion, el centralismo, laim-
productividad y ef autoritarismo? ;Y
qué mejor comienzo para la sociedad
que organizar nuevas estructuras
—partidos, clubes, periédicos— que
en verdad la representen?.

No es necessario ser profeta para
prever que 1965 serd quizd el afio clave
&n que |a sociedad desborde al siste-
ma politico por 1a via electoral. El go-
bierno no debe esperar hasta enton-
ces para tomar la Iniciativa democré-
tica. Si opta por lainmovilidad —o por
la simulacién de movilidad— los pro-
pios acontecimientos lo llevardn a la
disyuntiva: democracia o represion.
Por la primera se accede al mundo
moderno, si no de prosperidad, si de
tolerancia, pluralidad,

responsabilidad
y convivencia. Por el segundo sevuel-
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ve a un pasado que |8 mayoria de los
mexicanos No queremos.

15 de mayo de 1564

' "La Reforma inconcluss de Ia izquier-
da mexicana”. Uns entrevisia con Rolan-
do Cordera. Nexos # 75, Marzo de 1934,

 “La democracia. Respuests a Enrique
Krauze™ on As/ es, 19 de marzo de 1984,

Malformaciones
del Estado

Rafael Segovia

Un tema de nuestro tlempo mexicano

quierda y derecha, no ya el lugar del
Estado dentro de la nacién, sino fa
nocividad de éste y las bondades lli-
mitades de la sociedad civil. Tales bon-
dades merecen un examen detenido
que, por desgracia, aqui, limitado por
.llhmpoyolupudo no se puede ni

Mmymmmlllnnﬂ-
do coman, a la experiencia cotidiana,
negar la extension inmensa de las atri-
buciones del Estado mexicano. El
mundo de |as libertades civiles ema-
na de él y Ia esfera de estas libertades
encuentra su limite en el poder de las
instituciones politicas generadas di-
recta o indirectamente por las institu-
ciones estatales,

La teoria del Leviatdn pareceria con-
firmarse: los ciudadanos entregan su
libertad al Estado que dispone libre-
mente de ella, contrariamente a la teo-
ria democrética que acepta sélo la
delegacidn de una parte de las liber-
tades individuales, manteniendo ia so-
cledead civil ol resto de ellas. E] Levia-
tdn seria, pues, todopoderoso y gi-

gantesco. Sabemos de sobra que no
@3 asi, al menos en nuestro caso.

En México el Estado acusa una se-
rie de maltormaciones histéricas de
diticil remedio. Ante las carencias de
la sociedad civil se ha visto obligado a
crecer de manera muitiforme, protei-
ca, a veces absurda. No por voluntad
expresa, sino por carencias histéri-
cas que podrian ser mortales para la so-
ciedad civil, de no acudir ¢l Estado a
llenar vacios que en cualquier caso
deben ser colmados. No hablemos de
la infraestructura del pais (carreteras,
presas, puertos y aeropuertos, escue-
las y universidades, servicios munici-
pales —por deficientes que sean—,
energia y todo aquello sin lo cual el
pais entraria primero en el letargo y
después en un estado de coma ter-
cermundista); no es sblo esto lo que
ha sido construido por el Estado me-
xicano: se ha visto obligado a atender
ol desarrolic de la cultura, de la edu-
cacion, de la salud y, lo que resulta
increible en un pais liberal y capitails-
ta, a imponer aranceles insuperables
para proteger a unos industriales sin
espiritu de empresa.

.

Ha debido también conceder présta-
mos que no volvera a ver, a estos mis-
mos industriales, para protegerios de
su propia incuria e incompetencia,
pues no contentos con distorsionar
cualquier medida fiscal, sus gastos
suntuarios y no saber lesr un balance
ha llevado a algunos a arruinarse den-
tro de un mercado sobreprotegido. El
capitalisme no puede mantenerse sin
capitalistas, sin capitanes de indus-
tria, sin el placer lOcido del riesgoy la
ganancia. Su desdén por la clase po-

€0, 0 sea, los términos Incompara-
bies— nadie se ponga a medirlos con
quienes han hecho de la politica una
profesion, por lo deméds tan digna o
més que las de ellos.

Pero no s6lo han sido los empresa-
rios, la Inerte iniciativa privada, quie-
nes han vivido a expensas del Estado.
No se funda una revista, organiza una
expedicién al Aconcagua, se presen-
1a un especticulo teatral, se crea un
partido o una sociedad filantrépica
8in recurrir de inmediato al mand es-
tatal, E! Estado crece; ;jde quiénes la
culpa?

Pese a este sombrio panorama no

de convivencia desde luego imperfec-
tisima, s han abierto paso; lamoder-
nidad estd ya implantada en algunos
sectores socisles. La tentacién del to-
talitarismo no pasé de ser una tenta-
cion y si el sistema politico utilizd y
sigue utilizando la cooptacién como
base de la formacion de Estado y del
gobierno, la tolerancia y la negocia-
cién no han desaparecido nunca, asi
su graduacion haya variado brutal-
mente de uh gobierno a otro.

Los peores enemigos del Estado,
del mexicano en particular, saben que
sin su presencia actualmente la so-
cledad civil se convertiria de inmedia-
to en un infierno sudamericano, afri-
cano o asidtico (hay de sobra dénde
elegir) y las libertades formales hoy
tan risibles serian la cosamés anhela-
da. Los empresarios que hoy tienen
un gesto displicente frente a los la-
mados a la inversién que no sélo el
gobierno sino toda la socledad piden
y. lo que es lamentable, suplican, de-
berian pensar que sus retofios, en una
situacion de crisis como la actual, don-
de se va a decidir el tan temido tama-
fio del Estado, se hallardn en una dis-
yuntiva para ellos nada agradable: o
vivir en su piso de Houston como pa-
résitos de la sociedad norteamerica-
na, o ser empleados de un gigantesco
Estado mexicano. Tan glgantesco y
brutal como et soviético.

¢Nacién débil
v Estado fuerte?

Carlos Bazdresch

Recientemente han aparecido dos ar-
ticulos, el primero publicado por E.
Krauze en esta misma revista y el se-
gundo por R. Segovia en Excelsior,
en los que se tocan algunos puntos



